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hat die 42. groRe Sirafkammer des Landée}ichts Berlin durch die Vorsitzende . Rlch‘tenn' am

Landgericht Wisrum, die Richterm am Landgericht Stru!l und die Richterin Ftachsbart am 14. Juii
2021beschlossen '
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1. Es wird festgesterlt dass die am 28. Januar 2024 in der JVA Moabit vorgenommens, mit
-elner Entkleidung verb undene, korperhche Durchsuchung des Verurtellten rechtSWIdng war.
2.

3. Der Antrag des Verurteilten auf Gewahrung von Prozesskostenhrife unter Befordnung von

Frau Rechtsanwaltin _wwd abgalehnt
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m Er befand sich im hiesigen Verfahren vam 4. Mérz 2020 bis zur -

Rechtskraﬁ des Urteils ar 30. Aprit 202‘f in Untﬁrsuchungshaft und seitdem in Strafhaff'in der JVA.

,Moablt Am 11. Mati 202‘1 wurde er in d'e JVA Nord~8randenburg, Teilanstalt Neuruppin-Wulkow,
- verlegt : : ‘ o . | . g
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. Am 28, Januar 2021 erfolgten in der JVA Moablt eine kdrperliche Durchsuchung des Verurteﬂten

bei der er sich vol!standlg entkleiden musste und eine Durchsuchung sames Haftraums
{(Haftraun mrewswn) '

r

Die Antrage des Verurteliten auf gencnthche Entschéldung nach § ﬂga StPO vom_ 30. Januar
2021 siehen samtlich im Zusammenhang mit diesen Mamnahmen .
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Die Anirige des Verurtexlten auf genchiifche Entschezdung nach § 1197 StF’O vom 30 Januar
2021 haben — soweit dne Kammer hiember Zi entscheaden hatte ~ nur teilweaise Erfo [}
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Zudem begehrt er, d|e JVA Moabut Zy verpﬁlchten thi gegenUber 88 in Zukunft zu unteriassen
solchen Maﬁnahmen ohns vorhenge Etoffnung und triftigen Griinden auszuseizen,“ |
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Ungeachtet des Umstandes dass eine solche Anordnung der Kammer dam Sinn ung Zweck des

§44 Abs 1, 2 UVoI!zG -Bln zuwaderiaufen wilrde, handelt es su:h bei diesem Anitrag um. eing .
..subSIdiare vorneugende Uriterlassungskiage, die vorhegend unzulésmg ist, da nicht erkennbar {st,
" dass dem Verurtellten durch die :hm zur, Veriligung stehenden vorranglgen Rechtsmitiel kejn
hinrelchender Rechtsschutz gewéhrt werden Kann. Uberdle»s ‘besteht schcm deswegen kein
Rechtsschutzbedurfms (mehr), ‘welt der Verureilte mlttlemmle in die- JVA Nord Brandenburg,
Tellanstalt Neumppm-Wuikow vetlegt worden und eine Rﬁckveflegung unwahrschemhch Ist.
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Ungeachtet des Umstandes dass der Verurteilte ohnehin schon bei der Senatsverwaimng ﬁ:r
Justiz, Verbraucherschutz und Anttdisknmtmerung mi Schreiben vom 1 Fabruar 2021 eine
- Dienstaufaichtsbeschwerde eingereicht .hat,. ist die Kammer fur die Entsche:dung liber seinen
Antrag, die dJVA Moabit ,abzustrafen in Farm einer Dienstaufsichtsbeschwerde”, ohnehin nicht
 zustandig. I —_—_ , | '
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~Der Antrag des Verurfeilten, Jestzusteller} dass die wﬂlkurhche Ma&nahme“ der JVA- ~ damit .

bezieht or sich offe:nsrchtilch auf die Haftraumrevision und die rmt giner. Entklezdung verbundene

kérpertrche Durchsuchung rechtsvndng War und ihn fn semen Rechten verlstzt hat,-hat tellwexse,~
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‘Er ist msgesamt 2uidssig ~ msbesondere besteht in. Hinblick -auf den mlt einer (kdrperiichen;
-Du,rchsuchung verbundenen’ Grundrechtsemgnff auch ein hinregichendes Feststellungsinteresseu

tnd begrindet, sovsif af sich auf die mit einer Entkleidung verbundene karpearliche Dumhsuchung '

-des Verurteﬂten bezieht, _
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Die mit éiner kdrperlichen Entkleidung dés Verurielien verbundsns k&rperliche Durchsuchung war

hingegen rechtswidrig und verletzie den Verutfeilten in selinem allgemeinen Persaniichkgitsrei:ht

-

Die Rechiméfsigkeit-'einef- mit einer Enikleidung vérbundenen'-kﬁrpeﬂichen Durchsuciﬁung richtet
sich nach §44 Abs. 2 8.1 UVellzG Bln. Danach ist es nur bei Gefzhr im Verzyg oder auf
- Anordnung der von der Anstaltsleiterin oder dem Anstaltsielter ¢azu bestimmien Bediensteten im
Elnzeifall zulasszg gine mit einer Entkferdung verbundene Untersuch ung vorzunehmsen.
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Dass dzese strengen Voraussetzungen ft]r die Anordnung und die Arf und Wezse der hier in Rede
stehenden Durchsuchung vorlagen, ist. mcht ersichillch und ergibt sich auch hicht aus den-
Stellungnahmen der JVAMoabit vom 23 Mérz 2021 und vom 27. April 2021. Es lag danach weder
Gefahr im Verzug yor noch beruhte dle kg;rperllch_e ,Durchsuchung des Verurteﬂten auf. emer

' Anordnung der Anstai’tsle:tung im Emze!fail Auch wenn der Vortrag der JVA neahelegt, dass der

korpsrlschen Durchsuchung des Verurteltten eme Einzelfallanordnung zugrunde lag, ist vorhegend

berelts nicht erkennbar wer die konkrete Anordnung getroffen hat und welchen Inhalt diese =

Anordnung im Emzelnen hatte. -Die pauschaie Angabe der JVA Moabt, dass auch kdrperhche
Durchsuehungen N unregelmaftigen Absténden zur. Gewahrlefstung der Sicherheit und Ordnung | In
der Anstalt getroﬁen wearden, geniigt den strengen Anforderungen des § 44 Abs 2" UVollzG Bin
nicht. Im Ubrigen ist dle Ari und Weise der Mafsnahme nicht zu beanstanden !
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- Der Antrag euf Gewshrung von Prozesskostenhiffa unter Belordnung von Frau Rechfsanwailtin

“ war abzulehnen, da sefbst fir den Fall, dass die Vc}rschnﬂen Uber die

Prozesskestenhilfe anwendbar wareh, nicht ersnchthch ist, inwisweit der Verurterite fir das hiesige

-Verfahren in dem ihm keine Ausiagen entstanden sind und keine Kostenerhehung erfoigt der

Prazssskostenhdfe und der Beiordnung einer Rechtsanwaltin bedarf zumal er auch in Anbetracht
der Schwierigkeit der Sach- und. Rechtslage dazy in der Lage ist, seine Rechte selbst sachgeman

 wahrzunehmen, o .
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Eine Kostenentscheidung ist nicht veranlasst.
Wierum ' . \ ' Flachsbart : L Strufy
. Filr die Richtigkeit der Abschrift . -
Berlin, 14:07.2021 .
- ——r - s —F avr - -
Soefner' C
Justizbeschaftigte
Durch maschinglie Béarbeitung heglaubigt ~ chne Unterschrift giiitig.



